Ville'de

MARSANNAY-LA-COTE

PROCES-VERBAL COMPLET
DU CONSEIL MUNICIPAL DU 29 JUIN 2020

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire, ouvre la séance et procéde & l'appel des membres du conseil municipal.

Présents :

- M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire ;

- Mmes Sylvie BOUYSSOU, Corinne BUGAUT-MITTOU, Catherine CAZIN, Annick COURTOIS,
Nathalie GAY, Marie GILLARD-HUGUENOT, Sophie LAGNIER, Véronique LE GRAND, Khadija MARZAQ,
Catherine PAGEAUX, Maryse PATAILLE, Corinne PIOMBINO, Nicole VERPEAUX;

- MM. Gérald BOUTET, David COLIN, Sébastien COUETTE, Emmanuel DUFOUR, Jacques DUSSABLY,
Laurent FEBVAY, Frédéric FICHET, Jacquy GOUBET, Jean-Francois GUINOT, Eric GUYARD,
Dominique MARTIN, Florent ROYER, Jean-Paul TRIMOULINARD.

Absents et excusés :
- Mme Corinne MICHOT ;
- M. Jean-Francgois GONDELLIER.

Pouvoirs :
- Mme Corinne MICHOT a M. Gérald BOUTET ;
- M. Jean-Frangois GONDELLIER & Mme Nathalie GAY.

Mme Véronique LE GRAND et Mme Nathalie GAY sont designées secrétaires de séance.

APPROBATION DU PROCES-VERBAL COMPLET DE LA SEANCE DU CONSEIL MUNICIPAL
DU 15 JUIN 2020

Mme Nathalie GAY : « Je siége depuis peu et je voulais savoir si le compte-rendu était rédigé mot pour mot ».
M. Jean-Marc LOVAT, Directeur général des services : « C'est un enregistrement ».
Mme Nathalie GAY : « Tout est noté dans le compte-rendu ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « A chaque réunion, des secrétaires de séances sont sollicité(e)s
et désigné(e)s afin de relire le procés-verbal. Le projet de procés-verbal leur est soumis, pour approbation.
Nous désignons une secrétaire de séance ; vous ne souhaitez pas en désigner.

Andrée LAMBOLEY écoute I'enregistrement et retranscrit tout. Par le passé, jétais secrétaire de séance et &
la rédaction du procés-verbal, nous discutions de ce nous souhaitions y voir apparaitre ou pas. Vous ne
désignez pas de secrétaire de séance ; tout est retranscrit et tout apparait sur le procés-verbal ».

Mme Nathalie GAY : « Dorénavant, je serai secrétaire de séance ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Un(e) secrétaire de séance peut étre désigné(e) pour chaque liste afin
relire le procés-verbal et de se mettre en accord avec ce qui a été dit lors du conseil municipal ».

Mme Nathalie GAY : « Il est important de connaitre les régles de fonctionnement ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Lors du mandat précédent, seule une secrétaire de séance était
désignée pour notre équipe. C'était un certain confort car tout est repris et retranscrit. J'ai déja propose qu'une
synthése soit faite mais c'est plus facile pour Andrée LAMBOLEY de tout retranscrire.

En tant que secrétaire de séance, vous disposerez du procés-verbal et vous pourrez vous exprimer et
échanger sur son contenu d’'aprés I'enregistrement ».

P O I

LE PROCES-VERBAL EST ADOPTE A L’'UNANIMITE.
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INFORMATIONS RELATIVES A L’EXERCICE DE LA DELEGATION DE POUVOIR DU CONSEIL
MUNICIPAL AU MAIRE

LE CONSEIL MUNICIPAL A PRIS ACTE.

POLE « FINANCES »

1. APPROBATION DU COMPTE DE GESTION 2019

Apres s’étre fait présenter le budget primitif de 'exercice 2019, le budget supplémentaire et les décisions
modificatives qui s’y rattachent, les titres définitifs des créances a recouvrer, le détail des dépenses effectuées
et celui des mandats délivrés, les bordereaux de titres de recettes, les bordereaux des mandats, le compte de
gestion dressé par le receveur accompagné des états de développement des comptes de tiers ainsi que I'état
de Iactif, I'état du passif, I'état des restes a recouvrer et I'état des restes a payer ;

Apres s'étre assuré que le Receveur a repris dans ses écritures le montant de chacun des soldes figurant au
bilan de I'exercice 2019, celui de tous les titres de recettes émis et celui de tous les mandats de paiement
ordonnancés et qu’il a procédé a toutes les opérations d'ordre qu'il lui a été prescrit de passer dans les
ecritures.

Considérant qu'il n’y a aucune remarque a formuler,

1° Statuant sur 'ensemble des opérations effectuées du 1¢r janvier 2019 au 31 décembre 2019, y compris
celles relatives a la journée complémentaire ;

2° Statuant sur 'exécution du budget de lexercice 2019, en ce qui concerne les différentes sections
budgétaires,

3° Statuant sur la comptabilité des valeurs inactives ;

Vu l'avis favorable & la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,
Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= de déclarer que le compte de gestion dressé pour Iexercice 2019 par le Receveur, visé et certifié

conforme, n’appelle ni observation ni réserve.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE PAR 23 VOIX POUR ET 6 ABSTENTIONS.

2. VOTE DU COMPTE ADMINISTRATIF 2019

Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment ses articles L.2121-14 et L.2121-31,
Vu le compte de gestion de I'exercice 2019 dressé par le comptable,

Le compte administratif est un document de synthése qui présente les résultats de I'exécution du budget.
ll compare, a cette fin :

- d'une part, les prévisions ou autorisations se rapportant a chaque chapitre et a chaque article du budget,
- d'autre part, les réalisations constituées par le total des émissions de titres de recettes et des émissions
de mandats correspondant & chaque article budgétaire.
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Le compte administratif est appuyé d’'un état des dépenses engagées non mandatées et des restes a réaliser
concernant les sections d'investissement et de fonctionnement. L’état des dépenses engagées non
mandatées est établi & partir de la comptabilité des dépenses engagees.

Le compte administratif constitue une photographie exhaustive des réalisations budgétaires. Il permet de
mesurer ensemble des moyens mobilisés pour réaliser les politiques et les projets communaux. Clest
également I'occasion de comparer les prévisions aux réalisations, et d’apprécier la situation financiére de la
commune.

FONCTIONNEMENT INVESTISSEMENT ENSEMBLE
Dépenses Recettes Dépenses Recettes Dep:;?;f ou Recettes
ou déficit ou excédent ou déficit ou excédent ou excédent
Résultats 739 070,10 € 87131732 €
reportés
Opeérations | o5 776 75 €| 6684 798,37 €| 2351381,85€| 1725130,88€| 8312158,60€| 8409 929,25€
de I'exercice
J"r’:‘z‘l‘:s 5960 776,75€| 7423 868,47 €| 2351 381,85€| 2596 448,20 €| 8 312 158,60 € |10 020 316,67 €
Reésultats 1463 091,72 € 245 066,35 € 1708 158,07 €
de cloture
_Restes 1063672,27€| 351823,00€| 35182300€| 1063672,27¢€
a réaliser
CE‘;::I‘I‘; 5960 776,75 €| 7423 868,47 €| 3415054,12€| 2948 271,20 €| 9 375 830,87 € |10 372 139,67 €
Résultats 1463091,72€| 466 782,92 € 996 308,80 €
définitifs

VU l'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,

AR TSI R N R

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire, quitte la salle au moment du vote.

BRI I AR O O

Au regard de ensemble des éléments présentés, aprés en avoir délibéré et aprés avoir désigné
Mme Catherine PAGEAUX pour présider, le conseil municipal décide :

= de constater les identités de valeurs avec les indications du compte de gestion, relatives au report
a nouveau, au résultat d’exploitation de I'exercice et au fonds de roulement du bilan d’entrée

et du bilan de sortie ;
= de reconnaitre la sincérité des restes a réaliser ;
= d’arréter les résultats définitifs tels que résumés ci-dessus.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE PAR 22 VOIX POUR ET 6 ABSTENTIONS.
(M. JEAN-MICHEL VERPILLOT, MAIRE, NE PREND PAS PART AU VOTE).

PSSR A SRR SRR

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire, regagne sa place et reprend la présidence de séance.

Page 3 sur 20



3. AFFECTATION DES RESULTATS 2019

Vu le code général des collectivités territoriales,

Vu le compte de gestion de I'exercice 2019 dressé par le comptable,

Le vote du compte administratif 2019 a fait apparaitre les soldes suivants :

Résultat a la cloture Part affectée Résultat Résultat

exercice précédent | a I'investissement de I'exercice de cléture
INVESTISSEMENT 871317,32 € 0,00 € - 626 250,97 € 245 066,35 €
FONCTIONNEMENT 1739070,10 € 1 000 000,00 € 724 021,62 € 1463 091,72 €
TOTAL 2610387,42 € 1 000 000,00 € 97 770,65 € 1708 158,07 €

Détermination résultat réel d’'investissement

Résultat investissement 31 décembre 2019 ¢/001

245 066,35 €

- reste a réaliser en dépenses

1063 672,27 €

- reste a réaliser en recettes

351 823,00 €

Besoin de financement (résultat réel)

466 782,92 €

Vu l'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,

EE T R T S S

M. Jacques DUSSABLY : « Nous sommes sur la transition par rapport au budget 2020. Nous avons constaté
une hausse importante des investissements 2019 (+ 16 % par rapport & 2018), avec un montant important de
restes a réaliser. Ce montant impactera donc fortement le budget 2020. Nous en concluons que vous aviez
besoin de montrer des réalisations en fin de mandat. Nous nous abstiendrons sur ce dossier car ce n’est pas

notre budget ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Les restes a réaliser ne correspondent pas & des écritures que nous
avons voulu montrer. Il s'agit de marchés qui ont été passés. Ce n'est pas un habillage d'écritures. Les
investissements ont été lancés au cours de 'année 2019 ».

M. Jacques DUSSABLY : « Je n’ai pas parlé d’habillage. Je dis que le reste a réaliser impacte forcément le

budget 2020 ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Vous avez raison. Ce reste a réaliser est pris en compte dans [a prochaine

délibération ».

LR LK SR S JREE BREE I

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d’affecter les résultats de I'exercice 2019 du budget principal de la facon suivante :

AFFECTATION DES RESULTATS

RESULTAT DE CLOTURE - FONCTIONNEMENT 1463 091,72 €
Affectation au besoin de financement c/1068 466 782,92 €
Affectation en report 4 nouveau Fct ¢/002 996 308,80 €

RESULTAT DE CLOTURE - INVESTISSEMENT 245 066,35 €
Affectation en report a nouveau Inv c/001 245 066,35 €

LA DELIBERATION EST ADOPTEE PAR 23 VOIX POUR ET 6 ABSTENTIONS.
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4. VOTE DU BUDGET SUPPLEMENTAIRE AU BUDGET PRINCIPAL 2020

Le budget primitif 2020 a été adopté le 16 décembre 2019 aprés qu'un débat d’orientation budgétaire,
définissant les orientations et les besoins recensés, ait eu lieu le 18 novembre 2019.

Le budget supplémentaire est un acte de report et d’ajustement. Il a pour objet de reprendre les résultats de
Pexercice précédent (excédents, déficits, etc.), les restes a réaliser constatés aprés le vote du compte
administratif et éventuellement de décrire des opérations nouvelles.

Le budget supplémentaire 2020, (note de présentation et maquette budgétaire jointes en annexe), s'équilibre

en dépenses et recettes comme suit :

FONCTIONNEMENT

DEPENSES (€)

RECETTES (€)

011 Charges a caractére général

013 Atténuations de charges

012 Charges de personnel et frais

70 Produits des services, du domaine et

assimilés ventes diverses - 56 550,00
014 Atténuations de produits 73 Imp6ots et taxes
65 Autres charges de gestion courante 1 300,00 | 74 Dotations et participations
66 Charges financiéres 75 Autres produits de gestion courante
67 Charges exceptionnelles 77 Produits exceptionnels
022 Dépenses imprévues 50 000,00
Dépenses réelles fonctionnement 51 300,00 | Recettes réelles fonctionnement - 56 550,00
023 Virement a la section d’'investissement | 858 458,80 2:§ti(grﬁ>sérations d'ordre de transfert entre
gg(z}ﬁgrﬁ)srahons d'ordre de transfert entre 30 000,00
Dépenses d’ordre de fonctionnement Recettes d’ordre de fonctionnement
R002 Résultat 2019 reporté 996 308,80
rOTAL FONCTIONNEMENT CUMULE BS | 939 758,80 [ TOTAL FONCTIONNEMENT CUMULE BS 939 758,80
INVESTISSEMENT
DEPENSES (€) RECETTES (€)
(zsoagpg’&b]i”sations incorporelles 31 048,00 | 13 Subventions d'investissement - 187 331,63
204 Subventions d'équipement versées ;Spliztranlrsréusnts et dettes assimilées 600 000,00
21 Immobilisations corporelles 758 340,00
23 Immobilisations en cours 249 000,00
Total des dépenses d’équipement 1 039 288,00 | Total des recettes d’équipement 412 668,37
10 Dot., fonds divers et réserves 10 Dot., fonds divers et réserves -261839.17
(hors 1068) (hors 1068) '
16 Emprunts et dettes assimilées ;ggi?alﬁ:gédents de fonctionnement 466 782,92
27 Autres immobilisations financiéres
041 Opé. patrimoniales S 858 458,80
040 Opé. ordre de transfert entre sections 30 000,00
041 Opé. patrimoniales
Total des dépenses d’ordre 0,00 | Total des recettes d’ordre 888 458,80
Total investissement 2020 1 039 288,00 | Total investissement 2020 1 506 070,92
Restes a réaliser 2019 1063 672,27 | Restes a réaliser 2019 351 823,00
R001 Résultat 2019 reporté 245 066,35
TOTAL INVESTISSEMENT CUMULE BS |2 102 960,27 | TOTAL INVESTISSEMENT CUMULE BS | 2102 960,27
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Le budget total pour I'exercice 2020 est ainsi porté 4 11 093 617,07 € :

Total section de fonctionnement cumulé BP 2020 : 6 380 127,00 €
Total section de fonctionnement cumulé BS 2020 : 939 758,80 €
TOTAL 7 319 885,80 €
Total section d'investissement cumulé BP 2020 1680771,00€
Total section d’investissement cumulé BS 2020 2 102 960,27 €
TOTAL 3783731,27 €

Ce dossier a regu un avis favorable a la majorité des membres de la commission « finances » réunie
le 22 juin 2020,

VU Finstruction budgétaire et comptable M14,
VU le budget primitif 2020,

VU le compte administratif 2019,

CI TR SR R SR R

M. Jacques DUSSABLY : « J'ai un peu de mal & me retrouver en ce qui concerne la section d’'investissement.
Il s’agit bien d’un total de 3 783,731,27 €. Le budget supplémentaire s'éléve a 2 102 960,27 € et le budget
principal a 1 680 771,00 €. Je ne comprenais pas d’'oll venaient les 3 032 719,07 € ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « La note doit comporter une erreur. Le document qui fait foi est Ia liasse et
donc un budget supplémentaire & 2 102 960,27 € ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Le total est bien de 3 783 731,27 € ».

M. Jacques DUSSABLY : « Nous prenons connaissance des prévisions d’équipements supérieures a 1 ME.
C’est un programme ambitieux d’équipements et de remise a niveau. Le recours a 'emprunt est bien sir
nécessaire pour 600 000 € afin d’équilibrer le budget. C’est nouveau par rapport & ce gue nous avons vu
precédemment. Mais ce recours a 'emprunt est indispensable ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Le dernier recours a I'emprunt, d’'un montant de 500 000 € aété menéil
y a deux ans. Vous avez remarqué que 500 000 € sont amortis par an, ce qui relativise 'endettement. On ne
se met pas en péril avec cet endettement supplémentaire. Par ailleurs, vous savez comme moi qu'il s'agitd’'un
budget d'équilibre. Il est également possible de prélever sur le fonds de roulement mais cela ne se porte pas
au budget. Nous disposons sur la commune d’un fonds de roulement trés élevé qui n'a pas vocation a le
rester ; cet argent doit étre investi. Mais ce point se verra au compte administratif. Indépendamment de ce
fonds de roulement important, je pense que la gestion est bonne. Nous avons échangé sur ce point lors de la
réunion de la commission “finances” et les membres avaient été unanimes sur le fait que les taux risquaient
d’augmenter et qu'il valait mieux emprunter cette année ».

M. Jacques DUSSABLY : « Je vous remercie ».

LI JEIR JEIE IR S I X

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d’adopter le budget supplémentaire au budget principal 2020 tel que décrit dans le document
annexé au niveau du chapitre pour la section de fonctionnement et au niveau du chapitre
et des opérations pour la section d’investissement.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE PAR 23 VOIX POUR ET 6 ABSTENTIONS.
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5. SUBVENTION  EXCEPTIONNELLE A LAMICALE DES SECOURISTES DE
MARSANNAY-LA-COTE

Vu le Code général des collectivités territoriales,

Vu la demande formulée par I'’Amicale des secouristes de Marsannay-la-Cote,

L’Amicale des secouristes de Marsannay-la-Céte est née en 1970. Cette amicale vise, d’'une part, a apporter
une aide morale, matérielle et financiére a ses membres et, d’autre part, a organiser des manifestations afin

de créer des liens.

A 'occasion de son cinquantenaire, I'association souhaite organiser une journée festive le 21 janvier 2021
avec un moment de souvenirs pour les membres disparus, une exposition, un vin d’honneur et un repas animé.

A cette occasion, I'amicale sollicite une subvention exceptionnelle.

Vu l'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

o décide d'attribuer une subvention exceptionnelle d’un montant de 750 €, a I’Amicale des
secouristes de Marsannay-la-Céte,

= précise que les crédits sont prévus au budget général 2020 au chapitre 65,

= autorise Monsieur le Maire a signer tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’UNANIMITE.

6. SUBVENTION A L’ASSOCIATION SPORTIVE DU COLLEGE « MARCEL AYME »

Vu le Code général des collectivités territoriales,
Vu la demande formulée par 'Association sportive du collége « Marcel Aymé » de Marsannay-la-Cote,

Considérant que cette association peut bénéficier d’'une subvention dés lors qu'elle fournit les justificatifs
nécessaires a I'étude du dossier.

Le montant de la subvention accordée pour cette association était de 550 € en 2019.

Vu l'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= décide d'attribuer une subvention d’un montant de 550 €, a I’Association sportive du college
« Marcel Aymé »,

= précise que les crédits sont prévus au budget général 2020 au chapitre 65,

= autorise Monsieur le Maire a signer tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’UNANIMITE.
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7. VOTE DES TAUX DE FISCALITE DIRECTE 2020

VU les articles D.1612-1 et 2 du Code général des collectivités territoriales, indiquant que les communes et
leurs groupements doivent voter les taux d'imposition pour les taxes directes locales,

Vu le Code général des impdts et notamment les articles 1379, 1407 et suivants et 1636 B sexies, relatifs aux
impdts locaux et au vote des taux d’imposition,

Vu la Loi de finances pour I'année 2020,

Vu 1a loi d’urgence pour faire face a I'épidémie de Covid-19 et par les ordonnances n° 2020-330, 326 et 391
publiées du 25 mars au 1° avril 2020, portant report au 3 juillet 2020 de la date limite du vote des taux et tarif
des impbts locaux par les collectivités territoriales (TFPB, TFPNB) ;

Vu le débat d’orientations budgétaires (DOB) du 18 novembre 2019,

VU la délibération du 16 décembre 2019 portant vote du budget primitif du budget principal,

Il est rappelé que la loi de finances pour 2020 impose le gel des taux de taxe d’habitation a leur valeur de 2019.

Il est toutefois a noter que le taux de taxe d’habitation appliqué dans la commune de Marsannay-la-Cote était
deéja inchangé depuis 2014 (pour mémoire 10,41 %).

L'obligation de vote du taux de |a taxe d’habitation n’est plus mentionnée par les textes : l'article 1636 B sexies
du Code général des impots (CGl) indique que « les conseils municipaux et les instances délibérantes des
organismes de coopération intercommunale dotés d'une fiscalité propre votent chaque année les taux des
taxes fonciéres et de la cotisation fonciére des entreprises ».

Il convient de voter les taux des deux taxes locales relevant de la compétence de la commune, c’est-a-dire :
- la taxe sur le foncier bati,

- la taxe sur le foncier non bati.

Les taux de la fiscalité locale 2019 étaient pour chaque taxe :
- taxe surle foncier bati........................ 24,99 %

- taxe surle foncier non bati................. 4571 %
Pour I'équilibre du budget 2020, il est proposé le maintien des taux d’imposition par rapport a 'année 2019.

Il est a noter que ces taux de taxe sur le foncier bati et de taxe sur le foncier non bati sont inchangés
depuis 2014.

Les taux et le produit fiscal attendu compte tenu des bases prévisionnelles sont :

ERs Ba’se:s_d’imposition Taux Produit fiscal
prévisionnelle 2020 2020 attendu 2020
Taxe sur le foncier bati 9652 000 € 24,99 % 2412 035 €
Taxe sur le foncier non bati 128 100 € 45,71 % 58 5655 €
TOTAL 2470590 €

Vu l'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,
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B IR SR A B

M. Jacques DUSSABLY : « Dans notre programme, nous avions prévu une baisse des taux. Dans votre
programme, vous aviez prévu un maintien de ces taux. C'est courageux de maintenir la stabilité des taux.
Nous voterons pour le maintien des taux ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Merci. Je rappellerai simplement que lorsque nous avons éte élus en
mars 2014, nous avions baissé les taux qui n'ont pas éte modifiés durant toute la mandature. Nous tenons,
pour ce mandat, maintenir les taux ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Il faut aussi signaler une baisse de recettes de 56 000 € lice a la crise

de la Covid-19. Il faut trouver les recettes pour assurer les services a la population. Beaucoup de solidarité
sera nécessaire : elle se traduira par des aides financieres ».

NS YR S SR SR

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :
= de fixer les taux de la fiscalité directe 2020, tels que définis ci-dessus ;

= d’autoriser Monsieur le Maire a signer tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L'UNANIMITE.

8. TRAVAUX DE CREATION D'UN LOCAL ASSOCIATIF - MARCHE N° 2019200018 -
LOT 2 CHARPENTE BOIS / COUVERTURE / ZINGUERIE - REFACTION DE PENALITES
SUR MARCHE PUBLIC A LA SOCIETE « ROMAIN ET PIERRE »

Vu le Code général des collectivités territoriales,
Vu le cahier des clauses administratives générales applicables aux marchés de fravaux,

Vu le cahier des clauses administratives particuliéres du marché public n° 2019200018 portant sur des travaux
de création d’un local associatif,

Dans le cadre du projet de création d’un local associatif sur le site de la Maison de Marsannay-la-Cote,
la commune a lancé une consultation allotie en mars 2019.

Le marché de travaux relatif au lot n° 2 « charpente bois / couverture / zinguerie » a été attribue a 'entreprise
« ROMAIN et PIERRE » pour un montant forfaitaire de 13 418,47 € HT soit 16 102,16 € TTC et notifié
le 4 juin 2019.

Le délai global d’exécution de I'ensemble des lots était de 16 semaines (tous les lots confondus), I'entreprise
« ROMAIN et PIERRE » devant intervenir & compter du 26 aoGt 2019 pour une fin de travaux
au 6 septembre 2019.

Pendant le chantier, I'entreprise a été absente & plusieurs réunions de chantier et de nombreux retards
de réalisation ont été constatés. Deux courriers ont par ailleurs été envoyés les 8 octobre 2019 et
8 novembre 2019 a l'entreprise, lui rappelant ses engagements contractuels et la mettant en demeure
de réaliser les prestations lui incombant.

La fin dlintervention de lentreprise « ROMAIN et PIERRE » a eté constatée le 26 novembre 2019,
soit avec 81 jours de retard par rapport au planning d’exécution des travaux.

Il convient de rappeler que Papplication des pénalités de retard intervient uniguement si les pénalités
sont prévues au marché (cf. articles 16.1 et 16.2 du cahier des clauses administratives
particuligres) et si la circonstance ayant conduit & leur application est imputable & l'entreprise titulaire
du marché ou a un sous-traitant.
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La commune, en tant que maitre d’ouvrage, a la possibilité de renoncer partiellement ou totalement aux
pénalités de retard dues par I'entreprise. Le conseil municipal se prononce alors sur la proposition de réfaction
ou d’abandon par une délibération expresse. Cette délibération servira, dans les conditions prévues a l'article
D.1617-19 du Code général des collectivités territoriales, de piéce justificative a la trésorerie municipale.

Dans le cas présent, les deux conditions précitées étant réunies, le retard d’exécution et les manguements
aux engagements contractuels ouvrent droit au versement de pénalités au profit de la commune
de Marsannay-la-Céte.

Conformément aux articles précités du CCAP, les pénalités s'élévent a 74 400 € net de taxe décomposées
comme suit :

Absence aux réunions de chantier 10 absences
150 € par absence constatées 11200 Sretdetaxe
Jour de retard effectif dans I'exécution des prestations 81 jours
Forfait de 900 € journalier de retard constatés 72900 € net de taxe

Par courrier en date du 27 janvier 2020, la commune a notifié une premiére fois a I'entreprise un montant total
de pénalités de 20 100 € net de taxe, correspondant a 25 % du montant des penalités de retard, soit 18 225 €
auxquels s'ajoutent 1 500 € net de taxe de pénalités pour absence aux réunions de chantiers.

Considérant toutefois que ces pénalités atteignent un montant manifestement excessif eu égard au montant
du marché initial et qu'il convient de ne pas mettre en difficulté Ientreprise « ROMAIN et PIERRE »,

Ce dossier a regu un avis favorable & la majorité des membres de la commission « finances » réunie
le 22 juin 2020,

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= décide, dans le cadre de I'exécution du marché public n° 2019200018, Iot 2 Charpente bois -
couverture - zinguerie attribué a la société « Romain et Pierre », la réfaction des pénalités comme
indiquées ci-dessous pour un montant total arrété a 4 025 € net de taxe ;

Montant des pénalités retenu fixé a = 1 500 € net de taxe pour les jours d’absences constatés +
2 525 € au titre des pénalités de retard soit un total de 4 025 € net de taxe.

A noter que ce montant correspond a 25 % du montant TTC du marché initial.
Le décompte général du lot n° 2 sera proposé et notifié a I'entreprise pour validation et signature
sur ces bases.

= autorise Monsieur le Maire ou toutes personnes ayant délégation, a signer tous les documents
relatifs a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’'UNANIMITE.

9. TRAVAUX DE REAMENAGEMENT DE L'EX-ESPACE MULTI-ACCUEIL EN ACCUEIL
DE LOISIRS AU CENTRE SOCIO-CULTUREL BACHELARD - MARCHE N° 2018200017 -
LOT 2 MENUISERIES INTERIEURES - REFACTION DE PENALITES SUR MARCHE PUBLIC
A LA SOCIETE « PM INDUSTRIE »

Vu le Code général des collectivités territoriales,
Vu le cahier des clauses administratives générales applicables aux marchés publics de travaux,

Vu le cahier des clauses administratives particuliéres du marché public n° 2018200017 relatif aux travaux de
réameénagements de I'ex espace multi-accueil en accueil de loisirs au centre socio-culturel Bachelard,

Dans le cadre des travaux de réaménagement de I'ex espace multi-accueil en accueil de loisirs au centre
socio-culturel Bachelard de Marsannay-la-Céte, la commune a lancé une consultation allotie en 2018.
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Le marché de travaux relatif au lot n° 2 « menuiseries intérieures » a été attribué a I'entreprise « PACOTTE
ET MIGNOTTE pour un montant forfaitaire de 26 216,34 € HT soit 31 459,61 € TTC et notifié le 29 mai 2018.

Le délai effectif d’exécution du présent lot était de 4 semaines (hors période de préparation), I'entreprise
« PACOTTE ET MIGNOTTE » devant intervenir & compter du 27 aott 2018 (selon l'ordre de service n° 1
en date du 5 juillet et réceptionné le 20 juillet 2018 par I'entreprise).

A la réception des travaux en date du 12 février 2019, une liste de travaux restant a réaliser a été jointe
au proces-verbal.

En paraliéle, courant février 2019, la commune de Marsannay-la-Cote, aprés avoir appris le placement
en redressement judiciaire de la société le 6 décembre 2018, a envoyé un courrier au titulaire lui enjoignant
de linformer de la situation de son entreprise, conformément & l'article 49 1l de 'ordonnance n° 2015-899
du 23 juillet 2015 relative aux marchés publics.

Par jugement du Tribunal de commerce de Dijon en date du 26 mars 2019 avec prise d’effet au 27 mars 2019,
la société a été placée en liquidation judiciaire et a fait I'objet d’une reprise de l'ensemble de ses actifs
par la SAS « LES CYTISES » et donc de I'ensemble de ses marchés.

La fin d’intervention de I'entreprise « PM Industrie » a été constatée le 10 décembre 2019, soit 253 jours
de retard effectifs dans I'exécution des prestations lui incombant. Il convient de rappeler que pour le calcul
des jours de retard, il n’a pas été pris en compte la période de redressement judiciaire. Ainsi la date
du 1¢" avril 2019 a été choisie comme point de départ.

Il convient également de rappeler que [application des pénalitts de retard intervient uniquement
si les pénalités sont prévues au marché (cf. art 6.4 du cahier des clauses administratives particulieres)
et si la circonstance ayant conduit & leur application est imputable a Ientreprise titulaire du marche
oU & un sous-traitant.

La commune, en tant que maitre d’ouvrage, a la possibilité de renoncer partiellement ou totalement aux
pénalités de retard dues par I'entreprise. Le conseil municipal se prononce alors sur la proposition de réfaction
ou d’abandon par une délibération expresse. Cette délibération servira, dans les conditions prévues a larticle
D.1617-19 du Code général des collectivités territoriales, de piéce justificative au trésorier municipal.

Dans le cas présent, le retard d’exécution suite & la reprise de l'activité du titulaire ouvre droit au versement
de pénalités au profit de la commune de Marsannay-la-Cote.

Conformément a Particle 6.4 précité du CCAP, les pénalités s'élévent & 50 600 € net de taxe décomposeés
comme suit :

Pénalité applicable par jour de retard calendaire

dans I'exécution des prestations 253 jours de retard

constatés 50 600 € net de taxe

1/1000¢ du montant du marché en € HT
avec un MINIMUM INCOMPRESSIBLE de 200 €

Considérant toutefois que ces pénalités atteignent un montant manifestement excessif eu égard au montant
du marché initial, par courrier en date du 29 mai 2020 la commune a notifié une premiére fois a I'entreprise un
montant total de pénalités de 6 631.13 € net de taxe, soit un peu plus de 25 % du montant hors taxe du marché

initial.

Considérant que par courrier du 15 juin 2020, la société « PM Industrie» souligne, qu'aux difficultés de
fonctionnement accrues de 2018 ayant conduit la société « PACOTTE ET MIGNOTTE » & un redressement
judiciaire et ayant notamment engendré des retards dans la réalisation des travaux, et alors méme que cette
derniére avait trouvé un nouvel actionnaire et les ressources nécessaires a la préservation de son activite,
la crise du COVID-19 est venue s'ajouter mettant a nouveau en péril le devenir de I'entreprise.

Dés lors, afin, de ne pas créer des obstacles supplémentaires a une entreprise en reconstruction économique
dans le contexte actuel, et afin de préserver ses emplois,

Vlu P'avis favorable a la majorité des membres présents de la commission « finances » réunie le 22 juin 2020,
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Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= décide dans le cadre de Iexécution du marché public n® 2018200017, lot 2 « menuiseries
intérieures » alasociété « PM INDUSTRIE », la réfaction des pénalités comme indiquées
ci-dessous :

Montant des pénalités retenu fixé a 1 572,00 € net de taxe.

A noter que ce montant correspond a 5 % du montant TTC du marché initial.

Le décompte général du lot n° 2 sera proposé et notifié a 'entreprise pour validation et signature
sur ces bases.

= autorise Monsieur le Maire ou toutes personnes ayant délégation, a signer tous les documents
relatifs a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’'UNANIMITE.

10. SOCIETE PUBLIQUE LOCALE « AMENAGEMENT DE L'AGGLOMERATION DIJONNAISE »
(SPLAAD) - RAPPORT ANNUEL DE L’ELU MANDATAIRE A LA COLLECTIVITE

La SPLAAD, société publique locale, a pour objet de procéder exclusivement, pour le compte de ses
actionnaires, a tous les actes nécessaires a la réalisation d'opérations, par voie de convention de prestations
intégrées « in house ».

Par délibération en date du 15 juin 2009, la Ville de MARSANNAY-LA-COTE a décidé de participer au capital
de la société et détient a ce jour 30 actions d'une valeur nominale de 1 000 €.

La Ville de MARSANNAY-LA-COTE est représentée a [assemblée spéciale de la SPLAAD
par M. Jean-Michel VERPILLOT.

Conformément aux dispositions de I'article L1524-5 alinéa 14 du code général des collectivités territoriales,
le représentant permanent de la collectivité doit rendre compte de ses missions a I'assemblée délibérante au
moins une fois par an.

C'est dans ce cadre que Monsieur Jean-Michel VERPILLOT a I'honneur de soumettre a votre appréciation un
rapport synthétique sur I'exercice de la SPLAAD, clos au 30 juin 2019 et approuvé par son assemblée générale

ordinaire le 19 décembre 2019. Il se tient a votre entiére disposition pour tout complément d'information et
notamment pour vous transmettre le rapport de gestion et les comptes détaillés de la société.

Vu l'article 1524-5° du Code général des collectivités territoriales et plus précisément son alinéa 14,
Vu le rapport sur I'exercice de la SPLAAD clos au 30 juin 2019,

Ce dossier a été présenté en commission « finances », lors de sa réunion du 22 juin 2020.

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= donne quitus de sa mission pour I’exercice clos au 30 juin 2019 a son élu mandataire suppléant
a Passemblée spéciale de la société, Monsieur Jean-Michel VERPILLOT.

_LE CONSEIL MUNICIPAL PREND ACTE DU RAPPORT ANNUEL DE L’ELU MANDATAIRE
A LA COLLECTIVITE PORTANT SUR L’EXERCICE DE LA SPLAAD CLOS AU 30 JUIN 2019.
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11. CONSTITUTION DE LA COMMISSION COMMUNALE DES IMPOTS DIRECTS -
ETABLISSEMENT DE LA LISTE DE PROPOSITION DES PERSONNES APPELEES A SIEGER

VU l'article 1650 du Code général des impéts (CGl),

Conformément au 1 de l'article 1650 du code général des impéts (CGl), une commission communale des

impéts directs (CCID) doit étre instituée dans chaque commune. Cette commission est composée :

v du maire ou d’un adjoint délégué, président de la commission ;

v de 6 commissaires titulaires et 6 commissaires suppléants, si la population de la commune est inférieure
a 2 000 habitants ;

v de 8 commissaires titulaires et 8 commissaires suppléants dans les autres cas.

La durée du mandat des membres de la commission est la méme que celle du mandat du conseil municipal.

Cette commission tient une place centrale dans la fiscalité directe locale : elle a notamment pour role majeur
de donner chaque année son avis sur les modifications d’évaluation ou nouvelles évaluations des locaux
d’habitation recensées par 'administration fiscale.

Depuis la mise en ceuvre au 1¢" janvier 2017 de la révision des valeurs locatives des locaux professionnels,
elle participe par ailleurs a la détermination des nouveaux paramétres départementaux d’évaluation (secteurs,
tarifs ou coefficients de localisation).

La désignation des commissaires doit étre effectuée par le directeur régional/départemental des finances
publiques dans un délai de 2 mois & compter de linstallation de I'organe délibérant de la commune. Elle est
réalisée a partir d'une liste de contribuables, en nombre double, proposée sur délibération du conseil
municipal.

Comme Marsannay-la-Céte comporte plus de 2 000 habitants, 32 propositions de personnes sont attendues.

A noter que l'ordre des personnes indiquées sur la liste n'a qu'une valeur indicative. Il ne préjuge pas
des personnes qui seront désignées commissaire titulaire ou suppléant par le directeur départemental ou
régional des finances publiques.

Conformément au 3¢ alinéa du 1 de I'article 1650 du Code général des imp6ts (CGl), les commissaires doivent
remplir les conditions suivantes :

- étre agés de 18 ans au moins ;
- &tre de nationalité francgaise ou ressortissant d’un Etat membre de I'Union européenne ;
- jouir de leurs droits civils ;

- étre inscrits aux roles des impositions directes locales dans la commune (taxe fonciére, taxe d’habitation
ou cotisation fonciére des entreprises) ;

- étre familiarisés avec les circonstances locales ;
- posséder des connaissances suffisantes pour 'exécution des travaux confiés a la commission.

Ce dossier a été présenté en commission « finances », lors de sa réunion du 22 juin 2020.

I JEIE I I S

Mme Nathalie GAY : « Nous nous abstiendrons car nous n'avons pas été sollicités. Nous ne disposons d’aucun
élément quant au choix des personnes ».

AR SIS UK IR SR

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d’établir Ia liste de proposition des personnes appelées a siéger a la Commission communale des
impéts directs, telle que présentée ci-aprés ;

= d’autoriser Monsieur le Maire a signer tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE PAR 23 VOIX POUR ET 6 ABSTENTIONS.
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32

Liste des personnes proposées pour la désignation des commissaires
a la Commission communale des impéts directs

Titre NOM Prénom :ar;:::n(::i Adresse College Position
M. GERARD Pascal 1952 21 rue Nicolas Blouquier Taxe Habitation | Titulaire
Mme | MORIN Jacqueline 1938 21 rue Lacordaire Taxe Habitation | Titulaire
Mme | CLERC Claudette 1952 14 rue Jean-Philippe Rameau Taxe Habitation | Titulaire
M. GUINOT \IJ:?:rTc-;ois 1948 12 rue Monge Taxe Habitation | Suppléant
Mme | LE GRAND Véronique 1968 6 ruelle du Caron Taxe Habitation | Suppléant
M. MARTIN Dominique 1954 22 rue Josserand de Brancion Taxe Habitation | Suppléant
Mme | OBLIN Nelly 1954 14 rue Nicolas Blouguier Taxe Habitation | Titulaire
M. CHARLPOPIN | Bernard 1941 24 bis rue du Carre Taxe Habitation | Suppléant
M. MONIN Jean-Pierre 1956 29 rue du Rocher Taxe Habitation | Suppléant
Mme | VERPEAUX | Nicole 1951 7 impasse Saint Vincent TFPB Titulaire
Mme [ ALIMONDO | Arlette 1951 1 rue des Roses TFPB Titulaire
Mme | COURTOIS Annick 1954 25 rue des Champforeys TFPB Titulaire
M. PIOMBINO Patrice 1960 20 rue Gaston Roupnel TFPB Suppléant
M. FEBVAY Laurent 1970 41 rue Bernard Niquet TFPB Suppléant
M. MOSSON Gérard 1953 5 rue des Plantes TFPB Suppléant
Mme | GRENETTE | Giséle 1956 10 rue Aloysius Bertrand TFPB Titulaire
Mme | ROBERT Valérie 1975 11 rue des Barres TFPB Suppléant
M. BROCOT Marc 1955 32 rue du Chateau TFPNB Titulaire
Mme | GILLARD Marie 1958 16 ruelle du Carron TFPNB Titulaire
M. NOBLOT Michel 1950 1 Aliée de Champbérot TFPNB Titulaire
Mme | CAZIN Catherine 1955 23 rue du Chateau TFPNB Suppléant
M. CLAIR Bruno 1957 3 rue de la Maladiere TFPNB Suppléant
M. AUDOIN Cyril 1978 7 rue de la Boulotte TFPNB Suppléant
Mme | CHAFFOTTE | Pascale 1958 15 rue Moreau CFE Titulaire
M. GODOT Anthony 1987 1T rue Josserand de Brancion CFE Titulaire
M. ALEXANDRE | Gilles 1961 12 rue Nicolas Blouguer CFE Titulaire
Mme | BENLAID Nathalie 1964 41 av. Marguerite de Salin CFE Suppléant
M. DIDIER Jean-Pierre 1939 30 bis rue du Carré CFE Suppléant
Mme | COURTALIN | Florence 1961 ?gu'g’gfﬁgigfzi"rgﬁ 519005137) | CFE Suppléant
M. BART Martin 1963 11 rue du Puits de Tét Prop Bois Titulaire
M. PATAILLE Michel 1949 14 rue Neuve Prop Bois Suppléant
M. BOUVIER Bernard 1967 9 Chemin des Hautes Rives non domicilié Titulaire

21640 VOUGEOT

sur la commune
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VIE ECONOMIQUE

12. DEMANDE D'AVIS SUR LA MODIFICATION DES OUVERTURES DOMINICALES DE 2020
DES COMMERCES DE DETAIL EMPLOYANT DES SALARIES

Vu la loi n° 2015-990 du 6 aolt 2015 pour la croissance, l'activité et I'égalité des chances économiques, dite
loi « Macron », donnant la possibilité de supprimer le repos dominical des salariés dans les commerces de
détail dans la limite maximale de douze dimanches par an, et obligeant le Maire a demander l'avis du conseil
municipal avant prise de décision, ainsi qu'a avoir, au-dela de 5 dimanches par an, I'avis conforme de 'organe
délibérant de I'établissement public de coopération intercommunale & fiscalité propre dont la commune est
membre ;

Par délibération n° 2019-76 du 16 décembre 2019, le conseil municipal de la commune a émis un avis
favorable quant & louverture des commerces de détail et des commerces relevant de la branche
« automobile » les dimanches en conformité avec la délibération du 28 novembre 2019 du conseil
métropolitain de Dijon Métropole portant sur les dates suivantes :

En ce qui concerne le commerce de détail hors branche automobile :

- le 12 janvier 2020,

- le 28 juin 2020,

- les 13, 20 et 27 décembre 2020.

En ce qui concerne la branche « automobile », et compte tenu d’'un accord commun trouvé depuis quelques
années qui autorise I'ouverture de ces commerces 5 dimanches par an

- le 19 janvier 2020,

- le 15 mars 2020,

- le 14 juin 2020,

- le 13 septembre 2020,

- le 11 octobre 2020.

En raison des difficultés économiques rencontrées par les commergants a la suite de la crise sanitaire
du Coronavirus « Covid-19 », le Ministre de 'économie a annoncé, le 2 juin 2020, le report de la periode des
soldes d’été du mercredi 15 juillet 2020 au mardi 11 ao0t 2020 (au lieu du 24 juin 2020 au 15 juillet 2020).

Par courrier du 9 juin 2020, le Ministére du travail informe les maires de la possibilité de modifier la liste
des dimanches pour lesquels il peut &tre dérogé au repos dominical afin de permettre aux commerces de détail
de bénéficier de la dérogation pour la nouvelle période de soldes d'été. Les dimanches concernés sont les

suivants :

le 19 juillet 2020,
le 26 juillet 2020,
le 2 ao(t 2020,
le 9 ao(t 2020.

Ces modifications portent ainsi a 9 le nombre de dimanches.

Considérant que ce dossier a été présenté aux membres de la commission « vie économique - tourisme -
intercommunaiité » réunie le 22 juin 2020 ;
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Mme Nathalie GAY : « Méme si nous voterons pour, il aurait peut-étre été opportun de prendre la température
aupres des commergants sur MARSANNAY-LA-COTE afin de savoir ce qu'ils en pensaient. Nous nous devons
d'écouter les commercants méme s'ils sont peu & étre concernés ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Il existe a peu prés deux cents entreprises sur la commune : les appeler
aurait été une opération lourde. Pour ce genre de sujet, nous echangeons avec leurs représentants.
Les commergants de la zone “Les Portes du Sud” sont assez bien représentés dans le Club “Grand Sud” qui
aréactivé sa division “commerce” depuis un an. Aucune demande n'a été formulée lors des discussions. Nous
échangeons déja sur les ouvertures dominicales de I'année prochaine. La période qui intéresse les
commerces de MARSANNAY-LA-COTE se situe sur le mois de décembre, pour les fétes de Noél : en général,
tous les commerces souhaitent ouvrir tous les dimanches de décembre.

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « La commune fait partie de Dijon métropole. La discussion sur le sujet
est menée par le président de la métropole avec les différents organismes, la CCl et les partenaires sociaux.
En tant que membre de la métropole, nous nous devons de suivre ses décisions ».

LI IR R S ]

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d'émettre un avis favorable sur la modification des dérogations au repos dominical des commerces
de détail les dimanches suivants, pendant la nouvelle période de soldes d’été comme suit :

= le 19 juillet 2020,
= le 26 juillet 2020,
= le 2 aodt 2020,
= le 9 aoiit 2020.

= d’émettre un avis favorable préalable a toute modification des dates d’ouverture précitées qui
pourrait étre décidée par le conseil métropolitain de Dijon métropole.

= d’autoriser Monsieur le Maire a signer tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’'UNANIMITE.

POLE « RESSOURCES HUMAINES »

13. FIXATION DES CONDITIONS DE VERSEMENT DE LA PRIME EXCEPTIONNELLE A
L’EGARD DES AGENTS SOUMIS A DES SUJETIONS EXCEPTIONNELLES POUR ASSURER
LA CONTINUITE DES SERVICES PUBLICS DANS LE CADRE DE L’ETAT D'URGENCE
SANITAIRE DECLARE POUR FAIRE FACE A L’EPIDEMIE DE COVID-19

Le Gouvernement a prévu le versement d’une prime exceptionnelle aux agents qui ont été soumis a un surcroit
significatif de travail, que ce soit en présentiel, en télétravail ou travail a distance, pendant Ia crise sanitaire.

Les conditions du versement de cette prime sont régies par le décret n° 2020-570 du 14 mai 2020 relatif
au versement d’une prime exceptionnelle & certains agents civils et militaires de Ia fonction publique de I'Etat
et de la fonction publique territoriale soumis & des sujétions exceptionnelles pour assurer la continuité des
services publics dans le cadre de I'état d’'urgence sanitaire déclaré pour faire face a I'épidémie de covid-19.

Le versement de cette prime est possible pour :

- les fonctionnaires titulaires et stagiaires ;

- les agents contractuels de droit public ;

- les agents contractuels de droit privé employés dans les établissements publics.
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Le montant de cette prime est plafonné & 1 000 € par agent. Le montant de cette prime n'est pas reconductible.

Cette prime est cumulable avec tout autre élément de rémunération lié a la maniére de servir, a 'engagement
professionnel, aux résultats ou a la performance, ou versé en compensation des heures supplémentaires,
des astreintes et interventions dans le cadre de ces astreintes.

Elle est exonérée d'imp6t sur le revenu et de cotisations et contributions sociales dans les conditions prévues
a P'article 11 de la loi n° 2020-473 du 25 avril 2020 de finances rectificative pour 'annee 2020.

En revanche, elle ne peut pas étre cumulée avec :

- la prime exceptionnelle prévue a larticle 7 de la loi n° 2019-1446 du 24 décembre 2019 de financement
de la Sécurité sociale pour 2020 ;

- toute autre prime versée en application de I'article 11 de la loi du 25 avril 2020 susvisée.

Considérant :
v qu'il appartient au conseil municipal d'ouvrir la possibilité du versement de cette prime ;

v qu'il appartient au Maire, chargé de I'exécution des décisions du conseil municipal, d'accorder ces primes
de maniére individuelle, en identifiant les agents bénéficiaires, en fixant le montant versé dans la limite du
plafond susvisé, et en déterminant les modalités de son versement.

Vu lavis favorable de la commission « administration générale et ressources humaines » réunie
le 22 juin 2020,

Mme Nathalie GAY : « Je vais redire la méme chose qu'en commission mais de fagon plus étayée par rapport
a ce qui a été fait car j'ai un peu étudié la question. Le plafond est fixé par décret, nous ne pouvons donc
en décider. Vous aviez parlé d'une somme minimum de 150 € mais j'ai vu qu'il existait trois taux (330 €, 660 €
et 1 000 €)

M. Jean-Marc LOVAT, Directeur général des services : « Il s’agit de larticle 7 du décret qui indique que
“pour I'Etat, ses établissements publics et ses groupements d'intéréts publics, les bénéficiaires de la prime
exceptionnelle et le montant alloué sont déterminés par le chef de service ou l'organe dirigeant ayant autorité
sur les personnels. Le montant de la prime est modulable comme suit, en fonction notamment de la durée
de la mobilisation des agents :

-tauxn°1:330¢€;

-taux n°2: 660 €,

-taux n° 3: 1000 €".

En revanche, les collectivités sont libres de fixer ce taux, dans la limite du plafond de 1 000 € par agent ».

Mme Nathalie GAY : « Nous voterons pour I'attribution de cette prime aux 24 agents mais nous regrettons
cependant le manque d'échanges avec les représentants du personnel et 'absence d'indicateurs clairs qui
ont permis ces attributions. Nous savons que la filiere technique et les animateurs seraient concernés mais
nous ne connaissons pas les critéres qui ont motivé les montants attribués.

Mme Catherine PAGEAUX : « Les critéres d'attribution ont été communiqués ».

Mme Nathalie GAY : « M. LOVAT me dit qu'il est d’accord avec moi. Vous nous avez donné les filieres mais
vous ne nous avez pas indiqué le pourquoi. Je vous avais cité 'exemple de la culture oll vous avez estime
que les agents de la filiere culturelle, donc les agents des bibliothégues, ne sont pas repéres ».

M. Jean-Marc LOVAT, Directeur général des services : « Les critéres ont été donnés ».

Mme Catherine PAGEAUX : « Les critéres qui ont été donnés en commission “ressources humaines” sont les
suivants : la présence sur le terrain durant la période de confinement et les modalités d’'exercice de I'activité
largement modifiées et influées par la situation liée au Covid-19, la nécessité d’organisations particuliéres
du travail (mise en place de Fensemble du télétravail, coordination de Pensemble des équipes a distance) et
de toutes les démarches nécessaires pour la continuité du service public. Ces critéres sont inclusifs ou
exclusifs et ont permis de différencier le montant de la prime dans la gradation de leur mobilisation.

Mme Nathalie GAY : « Nous aurions préféré aller plus loin car cela signifie que les agents qui n‘ont été présents
gu’'une heure ne sont pas concernés. Pour nous, le risque ne se mesure pas au temps passe ».
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Mme Catherine PAGEAUX : « L'attribution s’est faite par rapport a la nature de la mobilisation et de I'impact
de cette pandémie sur les conditions particuliéres d’exécution de I'activité ».

M. Jean-Marc LOVAT, Directeur général des services : « Je souhaite ajouter que nous avons proposé cette
prime a M. le Maire et a son équipe ; ils y ont tout de suite été favorables, ce qui n'est pas le cas dans toutes
les collectivités. Je remercie M. le Maire et son équipe. En tant que Directeur général des services, je suis trés
satisfait que des collégues soient récompensés de leur investissement ».

R R R R B I

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= décide du versement d’une prime exceptionnelle pour les agents de la commune
de Marsannay-la-C6te qui ont été soumis a des sujétions exceptionnelles pour assurer la continuité
des services publics durant'état d’urgence sanitaire déclaré pour faire face a épidémie
de Covid-19 selon les modalités exposées ci-dessus ;

= fixe son montant maximum a 1 000 € par agent au maximum (maxi 1 000 €/agent) ;

= charge le Maire d’accorder cette prime de maniére individuelle, de fixer le montant individuel versé
dans la limite du plafond susvisé et de déterminer les modalités de son versement.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’UNANIMITE.

POLE « TECHNIQUE »

14. PROJET DE CONVENTION BIPARTITE RELATIVE A LA PRODUCTION FLORALE ENTRE
LES COMMUNES DE MARSANNAY-LA-COTE ET DE CHENOVE

Par convention en date du 4 juin 2018, afin d’optimiser les colts du fleurissement, les villes de Marsannay-la-
Céte et de Chendve se sont associées dans le cadre d’une convention relative a la production florale.

Cette association se formalise par I'établissement d’une convention qui précise les engagements
des deux parties.

La commune de Chenéve prend & sa charge la production de 10 000 plants, prestation qui
comprend la fourniture de semences, boutures, terreaux, etc., les fluides et la main d’ceuvre nécessaire.

En contrepartie la commune de Marsannay-la-Céte s’engage a rembourser annuellement & la ville de Chendve
le colit de production estimé & 1,0416 € par plant.

Un projet de convention est proposé pour une durée de trois ans, renouvelable un an par tacite reconduction
pour une durée totale ne pouvant excéder 4 ans.

Vu l'avis favorable de la commission « voirie - travaux - patrimoine - espaces verts » réunie le 22 juin 2020.

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d’approuver le projet de convention bipartite relative a la production florale établie entre la Ville
de Chendve et la Ville de Marsannay-la-Céte,

= d’autoriser Monsieur le Maire a la signer aprés y avoir apporté, le cas échéant, les modifications de
détails ne remettant pas en cause son économie générale ;

= d’autoriser Monsieur le Maire a signer tout acte nécessaire a la bonne exécution de ce dossier.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’UNANIMITE.
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15. CONVENTION DE SERVITUDES AVEC « ENEDIS » ET LAVILLE DE MARSANNAY-LA-COTE
RELATIVE A L'EXTENSION DU RESEAU ELECTRIQUE (HTA SOUTERRAINE DE 20 000

VOLTS)

Afin d’'améliorer [a qualité de desserte et d’alimentation du réseau électrique de distribution publique, la société
« ENEDIS » souhaite établir une convention de servitudes afin de permettre le passage de deux canalisations
souterraines sur une longueur totale de 302 métres au droit des rues Gustave Eiffel, Louis Lumiére et Rente
Logerot (parcelles BE 209, BC 130-260, 142, 54 et 53).

Cette convention autorise la société « ENEDIS » & accéder aux parcelles précédemment citées afin de créer,
exploiter mais également entretenir les ouvrages mis en ceuvre.

A titre de compensation la société « ENEDIS » versera a la Ville de Marsannay-la-Céte une indemnité unique
et forfaitaire de 20 €. Elle assurera également, & ses frais, I'intégralité des dégats éventuellement occasionnés
par la construction, la surveillance, I'entretien et la réparation des canalisations.

VU I'avis favorable de la commission « voirie - travaux - patrimoine - espaces verts » réunie le 22 juin 2020.

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal décide :

= d’approuver la convention de servitudes relative a I'extension du réseau électrique établie entre la
société « ENEDIS » et la Ville de Marsannay-la-Céte, pour le passage de deux canalisations
souterraines au droit des rues Gustave Eiffel, Louis Lumiére et Rente Logerot (parcelles BE 209,

BC 130-260, 142, 54 et 53),

= d’autoriser Monsieur le Maire a la signer ainsi que tout document relatif a cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L'UNANIMITE.

POLE « CULTURE »

16. CONVENTION TRIPARTITE « CINEMA 2020 » ENTRE LA COMMUNE, LA SECTION
« PHOTO - CINE - SON» DU CERCLE LAIQUE DE MARSANNAY-LA-COTE ET LA
FEDERATION REGIONALE DES MAISONS DES JEUNES ET DE LA CULTURE -
ATTRIBUTION D’UNE SUBVENTION

La Fédération régionale des maisons des jeunes et de la culture (FRMJC), propose une nouvelle convention
relative a sa mission d'action culturelle cinématographique et au dispositif « Les Tourneurs de Cote d'Or ».

Cette convention tripartite entre la commune, la FRMJC et la section « photo - ciné - son » du Cercle laique

de Marsannay (CLM) permet :

- d'assurer une séance de projection cinématographique toutes les deux semaines avec le matériel et le
personnel nécessaires ;

- d'assurer, dans les meilleures conditions, la publicité des films proposeés ;

- de proposer des séances de cinéma dans le cadre de dispositifs différents : scolaires, ciné-gouters, etc.

Compte tenu de lintérét que revét le maintien de séances de cinéma en fant gu'animations culturelles
en milieu urbain, la commune accorde une participation financiére fixée par la FRMJC et calculée au regard
de la population, soit : 5 316 x 0,65 € = 3 455,40 €.

Considérant que par délibération n° 2019-70 en date du 16 décembre 2019, le conseil municipal a décidé de
I'attribution d’'une subvention de FUDMJC pour 3 500 €,

Vu l'avis favorable de la commission « animation de la vie culturelle, associative et touristique », réunie

le 19 juin 2020,
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Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal :

= approuve la convention tripartite « cinéma 2020 » a intervenir entre la commune, la Fédération
régionale des maisons des jeunes et de la culture et la section « photo - ciné - son » du Cercle
laique de Marsannay (CLM),

= décide du versement de la subvention dont les crédits sont inscrits au budget, au profit
de la Fédération régionale des maisons des jeunes et de la culture (FRMJC) pour un montant
de 3 455,40 €,

= autorise Monsieur le Maire a signer cette convention, ainsi que tout document relatif 4 cette affaire.

LA DELIBERATION EST ADOPTEE A L’'UNANIMITE.

QUESTIONS DIVERSES

PAS DE QUESTION DIVERSE

Mme Nathalie GAY : « Je souhaite remercier les vice-présidents de commissions de nous avoir transmis les
comptes rendus des réunions. Nous vous proposons que ces comptes rendus comportent ou I'ensemble des
remarques ou n'en comportent aucune. En effet, des interventions (dont celles de Jean-Francois
GONDELLIER et les miennes d'une part et de Jacques DUSSABLY pour la commission des finances d’autre
part) n'y figurent pas ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Un réglement intérieur existe ; celui-ci ne prévoit pas ce qui doit &tre
mis dans le compte-rendu des commissions. Actuellement, le réglement intérieur prévoit seulement
Forganisation des commissions, avec la désignation par le Maire du (de la) vice-président(e). Ce réglement
intérieur doit étre revu et voté dans les six mois qui suivent I'installation du conseil municipal. Ce sera 'occasion
d'échanger.

Je rebondis sur le proces-verbal du conseil municipal ol toutes les interventions apparaissent ».

Mme Corinne BUGAUT-MITTOU : « Dans les comptes rendus de commissions, nous essayons de reprendre
les propos. Ces commissions émettent un avis consultatif, contrairement au conseil municipal ; la portée n'est
pas la méme. Pour simplifier les comptes rendus de commissions, tous les échanges ne sont pas retranscrits.
Ce point a toujours fait consensus ; des discussions ont déja eu lieu quant a la transcription de certaines
remarques mais pas d'autres. Les comptes rendus sont établis par les services qui participent a ces
commissions et soumis aux €élus qui le modifient. Il s’agit de la perception du service dans les propos tenus.
Le prochain réglement intérieur pourra clarifier ce point ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Lors de la commission, les élus peuvent également indiquer qu'ils
tiennent & ce que leurs propos soient repris dans le compte-rendu ».

Mme Nathalie GAY : « Les commissions sont un réel outil de travail, un moment d’échanges. Il est donc
important de noter les choses pour pouvoir y revenir et avoir 'ensemble des données. Tout ce qui est dit en
commission est important ».

M. Jean-Michel VERPILLOT, Maire : « Je vous remercie ».

I IR S R R S

L'ordre du jour est épuisé, la séance est levée & 21 h 086.

CIE IR PR SR SR S

pasfd -
La secrétaire de séance,
7Th

-’

Véronigue LE GRAND
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